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OGGETTQ: - Alienazione a mezzo asta pubblica di un'area agricola di proprietd comunale
situata in Verona, loc. S. Michele Extra, avente superficie di mq. 72.523 e facente parte del lascito
Achille Forti. Dichiarazione di definitiva cessazione dell'efficacia della procedura di gara di cui al
bando n. 37/14 ed archiviazione delia stessa.

IL DIRETTORE DELLA DIREZIONE PATRIMONIO ESPROPRI

Premesso che:

- con determinazione n. 3808 del 05/08/2014 & stato. approvato un bando di gara per
lalienazione ad asta pubblica di un'area a destinazione agricola, facente parte del iascito
Achille Forti, situata in Verona, loc. S. Michele Extra — Fondo Frugose ¢ identificata al Catasto
Terreni al Fg. 279, mapp.li 4 - 5 — 8 ~ 9 — 10, con una supetficie di mq. 72.523 circa, bando
pubblicato con il n. 37/14 in data 07/08/2014;

- in particolare il suddetto procedimento di gara conteneva la previsione della possibilita per
I'offerente interessato all'acquisto di indicare una tra le seguenti destinazioni urbanistiche,
diverse da quelia “agricola” attualmente prevista dal P. I.: A) Strutture ricettive all'aperto; B)
Produttivi e manifatturieri: C) Servizi ed attrezzature private; D) Impianti ed attrezzature sportive
private; con la precisazione che in caso di mancata definitiva approvazione da parte del
competente consiglio comunale della variante urbanistica proposta dal’aggiudicatario, sarebbe
venuta meno l'efficacia giuridica del procedimento di trasferimento della proprieta del terreno in
oggetto, nei termini di cui al medesimo bando di gara,

. allesito dell'esperimento di gara & pervenuta un’unica offerta da parte della societa Cieloinfinito
S.r.l. di Milano, che ha proposto la destinazione urbanistica a “U/altro Servizi ed attrezzature
private”, offrendo un corrispettivo di acquisto di Euro 151,50/mq., valore superiore alla base
d’asta riportata nel citato bando per 'uso indicato.

Dato atto che, come previsto dal bando, condizione per il trasferimento del bene immobile in
oggetto risultava essere I'approvazione da parte del competente consiglio comunale della variante
urbanistica per l'area oggettc di cessione secondo [lindicazione proposta dall'cfferente con
approvazione di specifica deliberazione consiliare costituente adozione di variante ai sensi dell’art.
35 della L. R. Veneto n. 11/2010.

Preso atto che:

_ in data 17/09/2015 il Consiglio Comunale ha deliberato di non approvare la proposta di
deliberazione n. 48 — allegata (all. n. 1) a! presente provvedimento ed attualmente in corso di
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pubblicazione — di adozione della variante urbanistica secondo ia destinazione proposta dalla
ditta offerente nella citata procedura di asta pubblica;

- nelia stessa seduta ha altresi approvato la mozione n. 659, allegata (all. n.2), con la quale viene
espressa la motivazione di tale deliberazione;

_ ai sensi del bando di gara n. 37/14 la mancata approvazione deila variante urbanistica
comporta il venir meno dell'efficacia giuridica della procedura di gara di cui al citato bando.

VISTI:
~ il D.Lgs. del 18 agosto 2000, n. 267 “Testo Unico delle leggi sull'ordinamento degli Enti Locali;
- lo Statuto Comunale;

— il vigente Regolamento Comunale per la gestione del patrimonio immobiliare del comune di
Verona (approvato con deliberazione consiliare n. 46 del 17/06/2010);

DETERMINA

1) di dichiarare per i motivi di cui in premessa, la definitiva cessazione dellefficacia giuridica della
procedura di gara di cui al bando n. 37/14 di cui in oggetto e la conseguente archiviazione della
stessa;

2) di dare atto che la presente determinazione sara affissa allAlbo Pretorio per 15 giorni
consecutivi ai sensi del’art. 18 del Regolamento comunale per la disciplina dei contratti.

Il presente provvedimento sia trasmesso alla Direzione Gare Appalti e al’Avvocatura Civica e
notificato alla ditta offerente Cieloinfinito S.r.l. (corrente in 20121 Milano — C.so Venezia, 3).

Avverso il presente provvedimento & ammesso ricorso al T.A.R. per il Veneto ai sensi del D.Lgs. n.
104/2010 o ricorso straordinario al Capo dello Stato entro 120 giorni dalla notifica dello stesso ai
sensi del D.P.R. 1199/71.

p. |l Dirigente
Direzione Patrimonio Espropri
Dott. Pietro Grigolo

Allegati: Del. Cons. n. 48 e mozione . 659 del 17/09/2015

Comune di Verona

Direzione Patrimonio Espropri

Piazza Bra, 1

Tel. 045/8077270 Fax 045/8077607
E-Mail www.comune.verona.it

Codice fiscale e Partita {VA 00215150236
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Rep. 2015/48

Lomune
j di Verona

Desihérazim di Consiglio

SEDHTR&&S 17 Setiembre 2015 N. 48

Oggetio:

PATR!M{}MG PiAﬂiFiCAZiQﬁE TERRITORIALE INTEGRAZIONE DELLA

RELAZIONE PREVISIONALE E PROGRAMMATICA PER L'ANNO 2015-
2017 PER LALIENAZIONE DI UN TERRENO DI MQ. 72.523 IN LOCALITA'

FONDO  FRUGOSE/SAN = MICHELE

EXTRA E CONTESTUALE

ADOZIONEDI VARIANTE URBANISTICA Al SENS!I DELUART. 35 DELLA
L.R. 11£2010 E DELL'ART. 58 DEL DECRETO LEGGE 26 GIUGNO 2008 N.

112 ESUCC. M(}D

3 L‘anne 20154 giomo 17 del mese di Settembre convocato nelle forme di legge si é riunito
it Consiglio: Gmnunaie in séssione ordinaria ed in seduta Pubblica

%Wﬂmmwﬂ LUCA
SABSENTE . SINDACO

¥ Risultano-gesenti.o assent | consiglieri come dal seguente

# BACCHINEMARCO
¥ BATTISTOR! RICCARDO
& BENCIOLINI GIANNI
#* BERTOLOTTI EUGENIO
. BERTUCCO MICHELE

- BOVO DONATELLA
& BRUNELL! MARISA
: DAVOLIANSEL
" FORTE KATIA MARIA
+ MACCAGNANI CRISTIANG
- MASCHIO CIRO

. NICOLI GAETANO

NOOL GAETANG i e

PASETTO GIORGIO
PAVES! ANTONIA

© PIUBELLO MASSIMO
POLATO DANIELE
RANDO FILIPPO
RUSSO ROSARIO

SACCARDI MARCO

SARDELLI ANDREA

SAURINI RICCARDO

SEGATTINI FABIO

SPANGARQ FRANCESCO-SAVERIO
TOS! BARBARA

VALLANI STEFANO

UGOL! LUIGH

ZANOTTO.LUCA

ZELGER ALBERTO

Risuitano assenti:

CASTELLETTI LUIGI

DE ROBERTIS LOMBARDI MAURO
o DIC VITTORIO

FANTONI GIANLUCA

LA PAGLIA ELISA

MANTOVANI LUCA

e pertanto risultano presenti 30 e assenti 7 g::er un totale di 37 componenti del Consiglio.

Assiste AVV. CRISTINA PRATIZZOLI

(SEGRETARIO GENERALE)
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il Presidente da la parola allAssessore Paloschi par litiustrazione della proposta di
deliberazione n. 15.

Terminata lillustrazione, il Presidente apre il dibattiio nel corso del quale intervengono i
consiglieri:
» Bertucco che effettua anche la relazione di minoranza

Alle 21.40 presiede il Vice Presidente Luigi Ugoli.

+ Polato
s Benciolini

it Vice Presidente, visto che nessun aitro consigliere chiede di intervenire, chiude il
dibattito e, non essendovi necessitd di replica da paite del relatore, invita a passare
alfesame degli emendamenti.

Alle 21.58 presiede i Presidente Luca Zanotto.
EMENDAMENTO N. 1/15

Il Presidente da per letto il testo dell'emendamento, apre le dichiarazioni di voto e visto
che nessun consigliere chiede di intervenire, dichiara chiuse le dichiarazioni di voto ed
invita a procedere alla votazione palese delfemendamento n. 1/15. .

Escono: Maccagnani, Polato, Tosi B.

Effettuata la votazione si hanno i seguenti risukati:
consiglier presenti: 27

votanti: 26 {il Presidente non partecipa alla votazione)
favorevoli: 7

contrari: 19

Prociamato F'esite defla votazione, il Presidente dichiara respinto femendamento indicat
in oggetto. .

EMENDAMENTO N. 2115

il Presidente comunica che il secondo emendamento non & ammissibile, non essendo
stato aggiornato al nuovo testo della proposta.

il Presidente apre le dichiarazioni di voto in merito alla proposta di deliberazione n. 45.
Intervengonoe i consiglieri:

* Bertucco

+ Papadia

il Presidente, viste che nessun altro consigliere chiede di intervenire, dichiara chiuse le

dichiarazioni di volo ed invita a procedere alla votazione palese della propos i
delfiberazione n. 15: P - o 2 di



1 Comune di Vemaa é pmm;etam d; un'area facenie pare del lascito Achillie Fort,
catastalmente identificata al C. T. Fg, 279, mapp. 4 - 5 - 8 — 9~ 10, con una superficie d;
mg. 72.523 circa.

Detta area & stata da diversi anni ogm di istruttoria per ia sua dismissione, formalmente
deliberata dat Consiglic Comunale per un controvalore di Euro 40,00/mg. nefla Relazione
Previsionale Programmatica afiegata al bilancio di previsione per l'anno 2012, con
dairberazicne n 65 del 1?10?[2032

- In seguito a due esperimenti di gara risultali infruttuosi (il primo deserto, il secondo con

~ offerla valutata non congrua), ed essendo comunque corfermata la volonta di dismettere e
{ramre il maggiore introito dalfarea in questione, & stata guindi ipotizzata una procedura di
mﬁammmmmmhﬁhlpom:maﬁsmmdeimemm interessati
' zioni urbanistiche diverse da guella attuzimente vigente, compatibiimente
ooniepmmée!f-’ﬁ‘r

Pertanto con decisione in daia 0219412(314 ia Gmaia aveva stabilito di bandire una nuova

. : previ or {offerente intbressato alfacquisto la poss;balﬁé di
indicare Una tra pil spemﬁme dastmazma urbanistiche, compatibili con le previsioni del
PAT ma diverse da queila “agricola” attualments fissata dal Pianc degh Interventi per fale
area.

Sesondo tale ipotesi dunque, dopo T'aggiudicazione provvisoria, la destinazione indicata
dail migiiore offerente doveva essere approvata da parte dei Consigiic Comunale mediante
apposita modifica del piano delle alienazioni ai sensi del combinato disposto di cui agli ant.
58 del Decrelo lsgge 25 giugno 2008, n. 112 convertito in legge con modificazioni della L.
6 agosto 2008, n. 133 e art. 35 della L.R. 11 del 16 febbraio 2010. In particolare il disposto
delfart. 35 delfa L.R. 11/2010 statuisce che le nuove destinazioni contenute nel piano delle
aitemmm e vaiefmziaﬁ; del pammonm immobiliare del Comune se approvate dal

: : : adozione di variante allo strumento urbanistico generale.

Le destinazioni urbanistiche individuate dagli uffici delfArea Gestione del Territorio e
riportate nel bando di gara, sono state le seguenti:

A} Strutture ricatiive alfaperto;

B) Produttivie manifaﬁﬁrieﬁ,

C} Senvizi ed attrezzature private;

D) Impiant ed attrezzature sportive private.

-1 bando prevedeva inoltre 1a possibilita di propoire, ad trttegrazzoae della destinazione
d’'uso principale pmposta destinazioni d'uso pubbliche accessorie.

Dopo la pubblicazione del bando di gara ed entro la scadenza del relative termine,
previsto per il giomo 22/09/2014, & pervenita un'unica offerta di acquisto del terreno in
oggetto che ha proposto, tra le sopra indicate destinazioni, la destinazione urbanistica a
“Uialtro Servizi ed atbrezzature private” secondo i repertoric nommativo sezione 12 n.
rep. 10 ed aliegata scheda norma, per un wxﬁspetﬂvo di acquisto di Eute 151,50/mq., |
valore comuncgue superiore alla base d’asta riportata ne! citato bando per fuso indicalo. }
!
{
i
{

Essendo la scheda wrbanistica conforme ai requisiti fissati nel bando, ristzh:a‘ ora i
necessario perfezionare la procedura di valerizzazione e contestuale variante urbanistica u(
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ai sensi delWart. 35 Disposizioni relative al piano delle alienazioni e valorizzazione del
patrimonio immobiliare i Regione, province e comuni defla L.R. 11/2010 e delfart. 58 del
decreto legge 25 giugno 2008, n. 112 e suce. mod..

in ordine alla disrnissione del bene in oggetto, nei fermini urbanistici come emersi dal
procedimento di gara, & stato comunque awviato un approfondimento istruttorio per
acquisire eventuali osservazioni da parte degl uffici interessati rispetio a quanto espresso
in occasione dei pareri precedentemente resi.

A questo fine | Coordinamenti Strade e Traffico Mobilitd sono stati invitati alla conferenza
istruttoria tenutasi in data 29/09/2014.

in tale occasione i medesimi Coordinamenti hanno espresso parere di nulla osta
alfoperazione in oggetto, precisando che eventuali problematiche in ordine ail'accessibilita
deifarea dovranno essere approfondite con un apposito studio del fraffico, da richiedersi al
soggetic proponente, a verifica della capacith delle strade limitrofe e in rapporto
allintervento proposto (vedasi al riguardo anche nota formale del Coordinamento Strade
P.G. 262012 dello stesso 20/08/2014).

Nella medesima conferenza di servizi il digente del Coordinamento Edilizia Privata,
nell'esprimere parere favorevole di massima alla presente operazione patrimoniale, ha tra
faltro segnalato le eventuali problematiche conneese alf'obbligo di rispetio del vincolo
cimiteriale in generale e, pilt in particolare, a quelio derivane dallintervento in rapporto
allesistenza di un Piano Attuativo gia convenzionato proposto dalla ditta confinante.

Di tali problematiche si & tenuto conto nella scheda e nel repertorio normativo come da atti
allegati al presente provvedimento.

Per quanto riguarda la Circoscrizione 7%, questulima nella seduta deii'11/08/2014 ha
espresso parere negativo sulia nuova procedura di dismissione del bene in oggetto
awiata con bando n. 37/14 del 07/08/2014 e contestualmente approvato una mozione
nella quale, “CONSIDERATO che:

« nel Piano degli interventi (art. 141) tale termano é classificato “Zona prevaientemente
a destinazione “agricola”;

s nel 2008 it Consiglic della 7* Circoscrizione aveva espresso parere favorevole per it
mantenimento di tale destinazione duso, che avrebbe costituilo un "cuscinetfo” tra
f'area industriale del Gruppo Veronesi e il quartiers;

il Piano di Risanamento della Qualita delfaria per i Comune di Verona una elevals
fonte di pressione nell'almosfera. Tale condizione 6 confermata, per il quartiers di
San Michele con campagna di misura deffinquinamento atmosferico effeffuala da
ARPAV in Via Unila ditalia nel periodo 23 seftembre-5 novembre 2009; il
documento elaborato riporta importanti superamenti dei valori previsti dai limiti di
legge per la protezione della salute umana e per la protexione degli ecosistemi;
fart. 5 del bando prevede per fimmobile messo in vendita una nuova destinazione
d'uso propasta dalf'aggiudicatario nella propria offarta economica;
. lo stesso arl. 5 indica 4 possibili nuove destinazioni duso con relativi costiimg.:
struiture ricettive e punti sftrezzati per il lurismo alfsperio (70 €); strutlure
produtlive e manifatturiere (80 €); servizi ed allrezzature private - alirezzature

]

sanitarie e assistenziali e servizi ingrenti l'eftivitd funereria (150 €); impianti ed

altrezzature spoitive (70 €). Tali costiimq. risultano ben superiori ai 40 € fissati

B -
=



dall Estimo Beni Pubblici con perizia del 24/10/2012 e indicati come base d'asta nel
* tali destinazioni d'uso pofrebbero non essers compatibili (e in fuluro anche con
confliggere} con e mttefzsm dai teaifono csmosiante mnanza ad azfenda

per gf: anz:m mncanza d; quals:vagka servizio pubblm {trasporti, fognatwe 3

iadmmad;&‘xmﬁa 17@&12&@%&139@%&8 ia variante urbanistica venga
approvata dagli uffici competenti e dal Consiglio. Comunale dopo I'aggiudicazione
dells - gara, in base sifg destinazione mﬁafm;ca scelts dall'aggiudicatario, e
mmdaﬂeameﬁe{_j calo

»  non solo-it Consigiio della 7% Gircoscrizions, ma anche il Consigio Comunale sono
- - stafi informati delle condizioni previste nel bando di gara dopo Ja pubblicazione
delio stesso, e non sono stalf messi nelle condiziont di discuteme;

i Conszgﬁa aeﬂa 78 C:mosetizms censura fcpe@aw deiia Gfunfe Comunaie in quam‘o

-

2. ha pabb#caib un bando di gara demaadando &l prnivalo, che acquisirg la propricta
del terreno, di sceglierne la destinezione d'uso;

3. rinunciando alle proprie prerogative in materia di p:an#icamne urbanistica del
temmitorio, la Giunta Comunale ha privato anche | citadini della possibilita di
intervenire espnmendo pareri;

4mmmmmmﬁammmamammmmnm
omganico e che le scelte urbanistiche sono subordinale alle esigenze del mercato e
alla migliore offerta def convorrent],

# Consiglio della T* Circoscrizione ritiene necessario che i temreno oggetto dei bando di
-‘;}gam msta’ ciasﬁicafa come "Zona pmvaimfemen{s a destinazione agricola”™ o a “verde

in mlazmneataiepamwnegaﬁw deifla Circoscrizione 7* si evidenzia che ia volontd di
- afienare il bene in oggetio era gia stata approvata in precedenza dal Consiglic Comunale
e che i’esiganza di dismissione del medesimo massimizzandone il risultato, nel rispetio
defla compatibilith delle destinazioni urbanistiche con gl  strumenti pianificatori
..sovraardmﬁ costituisce un obbiettivo essenziale per Amministrazione ai fini del
: ento delle risorse economiche necessarie al finanziamento delle OO.PP.

Per quante conceme ia valuiazm espiessa daiia Camsmne 74 in ordine agli aspetii
urbanistici, si fa presente che, nel'ambito delfistruttoria volta a chiarire e definire gii aspetti
urbanistici in funzione della dismissione, si & rilevato che il vigente Piano degl Interventi,
- non rendendo operativi gli indirizzi strategici del Piano di Assetto del Terrtorio, che
definisce 'area periurbana alla quale atfribuire spacifiche destinazioni d'uso, ha mantenuto
una desfinazions agricola dellarea, senza negare Ruttavia Il vocazione ad ospitare
funzioni diverse, in attesa della maturazione di una progettualita da elaborarsi \
successivamente. \

Pertanto, al fine di favorire Psiaborazione da paife dei concorrenti di una proposta
progettuale conforme al PAT, ma aperta a pil soluzioni, & stata individuata una gamma di
funzioni urbanistiche ammissibili, coerenti con | luoghi e conforme alle previsioni del PAT:
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strutture ricettive alfaperto, produttive e manifatturiere, servizi ed attrezzature private,
impianti ed attrezzature sportive private.

Taii destinazioni inolitre, al fine di amicchire e completare ['offerta privata, avrebbero potuto
compietarsi con destinazioni d'uso accessorie pubbliche o di uso pubblico, da individuarsi
allinterno della disciplina regolativa, titolo 3, capo 2, delle NTO del Piano degli interventi.

Infine nel bando ¢ stata posto f'onere a carico degli acquirenti di realizzare una strada di
accesso al’ambito, secondo indicazioni ivi fomite.

Si & rilevato che la proposta progefiuale presertata dalla societa Cieloinfinito S.rl
risponde alle richieste formulate dal bando, prevedendo Finsediamento di servizi ed
atfrezzature private secondo i disposti dell'art. 126 delie NTO det P! per un totale massimo
di 58.000 mq. di SUL, arricchito con alire destinazioni accessorie pubbliche o di use
pubblico per mq 20.000 massimo.

in particolare, la proposta riguarda la realizzazione di un cimitero a sviluppo verticale
privato, alto massimo 36 piani.

L'area di concentrazione volumetrica & prevista ad est delfambito, mentre pili di meta
dellarea, pari a circa, 37.000 mq, sara attrezzata & verde piartumato e raggiungibile dai
quartieri residenziali mediante la malizzazione di nuovi percorsi ciclabili collegati in
maniera funzionale alla rete delle pista ciclabili esistenti. Questa previsione consente di
sostenere che Pesigenza indicata dalla 7 Circoscrizione di trattare F'area a verde, di fatto
viene parziaimente soddisfatta e senza costi a carico defla cittadinanza.

Traftandosi inoltre di terreno facente parte de! “Lascito Forl®, sulla presente ipotesi di
alienazione & stato nuovamente chiesto i parere auftorizzativo alla Commissione di
Vigilanza “Achille Forti" (ai sensi dellart. 6 del relativo Regolamento comunale) che
peraltro in data 25/09/2012 si era gia espressa favorevoimente alla dismissione dei bene
in oggetto e che, nella seduta del 068/10/2014 ha espresso parere favorevole sulla
cessione deflo stesso, con la precisazione cha il patrimonio del Lascito Forti sia ricostituito
con altri beni immobili di valore pari al comispettivo complessivo offerto per il cespite
oggetto di alienazione.

inoltre, con nota in data 01/10/2014 § medesimo Servizio Estimo Beni Pubblici ha
trasmesso petizia di stima in ordine al valore per 'alienazione ad asta pubblica del terreno
comunale in oggetto secondo la destinazione urbanistica prescelta dail'offerente.

inoltre, visto 1l particolare servizio proposto & stata inviata richiesta di parere allULSS.

Si ritiene pertanto di approvare la variazione al piano delle alienazioni e valorizzazioni del
Comune di Veroha prevedendo lalienazione alla ditta Cielo Infinito S.rl. del bene
immobile comunale costituito da un'area catastaimente identificata al C. T. Fg. 279, mapp.
4 58-89 - 10, con una superficie di mq. 72.523 circa (salve diverse risultanze catastali
a seguito di eventuali successivi frazionamenti comunque a carico delfaggiudicatario)
verso pagamento di un corrispettivo a8 misura di Euro 151,50 a metro quadro, avente le
seguenti destinazioni di cui al repertorio normativo sezione 12 n. rep. 10 con allegata
scheda norma allegata allofferia, che prevede finsediamento di “Ulaltro Servizi ed
attrezzature private” ¢ di destinazioni pubbliche o di uso pubblico accessorie proposte
dall'aggiudicatarno nelia propria offerta.



Si da atto cha ia presente pmposia d; medaﬁca del piano delle valorizzazioni se approvata
dal Consiglio Comunale, costituisce ai sensi e per gli effetti deflart. 35 della L.R. n.
11/2010 contestuale adozione di Variante alio strumento urbanistico generale.

~ In"caso di mancata definitiva. approvazione della variante urbanistica, il procedimento di
‘trasferimento dellimmobile ag@ﬂa de!ia preseﬁte gara verra definitivamente annullato.

&m@mn@m&ﬁadw&ﬁw%@ﬁ%c&eais lgs n. 15272008 che
! gono -chie tutli i processi piar 1o accompagnati dalla procedura di VAS.

alutazions ambientale strategica), intesa sia quale verifica di assoggettabilita che di vera

propria. va ne, si richiama {a Deliberazione della Giunta Regionale del Veneto n.
1747 del 03.10. 2&13 di presa d'atto del parere n. 73 del 02.07.2013 della commissione
-Regmais V.A_S ia quale prevede che successivamente alfadozione dovrd essere

; : ’{te sﬁuﬁum Regionale spaasf‘m rapporto ambientale VAS, ai fini

Oire a- ta!e pmdwfa ﬂmm essere aﬁresi aftivati { procedimenti per la verifica defla
compatibilits idraulica e per la valutazione di incidenza ambientale relativi alla procedura di
valorizzazione di che trattasi prima della definitiva approvazione,

I CONSIGLIO COMUNALE

Preso atto dei pareri formulati sulla proposta di deliberazione in oggetto ai sensi e per gli
effett delfart. 49 del D. L.vo 18.08.2000, n. 267 (Testo Unico dolle leggi sull'ordinamento

~ degli Enti Locsli) e precisamente:

- che in data cmwzm it Dirigente responsabile del Coordinamento Pafrimonio co-
proponente i provwedimento, ha espresso il parere che di seguito- integratmente si
riporta; atmemgﬁeﬁmmﬁ‘m 48 dei D. L.vo 18.08.2000, n. 267, si esprime
~ parere favorevole in ordine alla regolaritd tecnico-amministrativa della proposta di
deliberazione indicata in oggetto”.

IL RESPONSABILE DEL COORDINAMENTO PATRIMONIO fo Dott. Antonelio Listo

- che in data 07/10/2014 1l Dirigente responsabile del Coordinamento Pianificazione
Territoriale co-proponente il provvedimento, ha espresso il parere che di seguifo
integralmente si riporta; "ai sensi ¢ per gli offetti deifart. 49 del D. L.vo 18.08.2000, n.
267, si esprime parere favorevole in ordine alia regolarita tecnico-amministrativa della
proposta di deliberazione indicata in oggetio”.

L RESPONSABILE DEL COORDINAMENTO
PIANIFICAZIONE TERRITORIALE f.to Arch. Mauro Grison

- che in data 07/1072014 # Dirigente responsabile del Servizio amministrativo urbanistica
PEEP co-proponente 1 “provvedimento, ha espresso #i parere che di seguito
integraimente si riporta; "ai sensi e per gii effetti delfart. 49 del D. L.vo 18.08.2000, n.
287, si esprime parere favorevole in ordine alla regolarita tecnico-amministrativa della

* proposta di daﬁbamzianve' indicata in oggetto”.

IL RESPONSABILE DEL SERVIZIO AMMINISTRATIVO
URBANISTICA PEEP fio Dott.ssa Donatella Fragsacomo

!
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- che in data 07/10/2014 il Dirigente Responsabile del Centro Servizio Finanziario ha
espresso il parere che di seguito integralmente si riporta: "ai sensi e per gii effetti def'art.
49 del D. L.vo 18.08.2000, n. 267, si attesta la regolaritd contabile della proposta di
deliberazione di cui all'oggetto”.

I RESPONSABILE DEL SERVIZIO FINANZIARIO fo Dott, Marco Borghesi

Visto il parere favorevole espresso dal Collegio dei Revisori dei conti in data 10/10/2014 ai
sensi delfart. 239 del T.U. sullordinamento degli enti locak, approvato con D.L.vo
18.08.2000, n. 267;

IL COLLEGIO DEI REVISORI
f.to Dott. Franco Franceschini
f 1o Rag. Massimo Carboni
f.to Rag. Daniele Tommasi

- che defti pareri sono stati confermati in data 03/09/2015 sulla nuova versione della
proposta modificata dagli uffici in data 03/09/2015.

Il Dirigente della Direzione Patrimonio Espropri f.to Doit. Antonello Lieto
Il Dirigente della Direzione Pianificazione Territoriale .o Arch. Mauro Grison

1§ Dirigente delfUnita Organizzativa _
Amministrativo Urbanistica Peep {.to Dolt.ssa Donatella Fragiacomo

Il Responsabile del Servizio Finanziario {.to Dott. Marco Borghesi

It Collegio dei Revisori, in data 09/08/2015, ai sensi deffart. 238 del D.Lgs. 18/08/2000 n.
287, esprime parere favorevole in merito alfintegrazione delia Relazione Previsionale e
Programmatica di cut alla proposta di deliberazione in oggetto.

iL. COLLEGIO DE1 REVISORI

f.to Dott. Giovanni Saivaggio

{.to Dott. Marco Sambo

f.to Dott. Giuseppe Athos Santolin

DELIBERA

1) la premessa & parte integrante del presente atto;

2) di approvare idonea variazione al Piano delle alienazioni e valorizzazioni del patrimonio
immobiliare del Comune di Verona prevedendo l'alienazione alla ditta Cielo Infinito S.r.l. ~
con sede in 20121 Milano, Corso Venezia, 3 — del bene immobile comunale costituito da
un'area catastaimente identificata al C. T. Fg. 279, mapp. 4 ~ 5 - 8 - 9 — 10, con una
superficie di mq, 72.523 circa (salve diverse risultanze catastali a sequito di eventuali 4

8




SUCCessivi ﬁ‘azmnamnhmmunque a carico del’aggiudicatario), verso pagamento di un
comrispettivo a misura di Euro 151,50 a metro quadro con le destinazioni contenute nel
epertorio normativo sezione 12 n. rep. 10 con allegata scheda norma ivi allegata

3) di integrare la relazione previsionale e programmatica allegata al bilancio di previsione
~per Fanno 2015, appmato con deﬁharazmne consiliare n. 23 del 13/05/2015, inserendovi

4}d;dam aﬁammmmﬁ‘m 35 Disposizio :refaiwe &l piano delle alfenazioni e
valorizzazione del patrimonio immobiliare of Rawme province & comuni della LR. n,
ﬂ:zma 2 dsit’ari 58 del dsemiao W 25 giugno 2008, n. 112 e succ. mod., quanto

e j_ ) : wozwne di variante allo stmmenia

pes [.’.W&ezmmn rep. ?i)aona}bgataschedanema

5) ﬁ dam atto che in caso di mancata definitiva approvazione della variante whanistica, 8
procedimento - di - trasferimento deiﬁmmbiie oggetio della presente gara vend
definitivamente annutiain

8) di dare afto che successivamente all’appmvazime della variante urbanistica, dovranno
essere approfondite eventuait problematiche in ordine allaccessibilta dellarea con un
apposito studio def fraffico a verifica della capacita delle sirade limitrofe ed in rapporto
alf'intervento proposto;

7) di dare atto che Fimporto che risultera all'esito del presente procedimento di d:sm;ssmne
verra introtafo con successivo autonomo provvedimento del competente ufficio
successivamente allapprovazione della variante urbanistica ed alla  definitiva
determinazione della superficie compravenduta.

| Dirigenti responsabili dei Coordinamenti proponenti provwederanne all'esecuzione.

Le unita organizzative sotto indicate sono invitate a collaborare con l'ufficio proponente per
Fesecuzione del presente provvedimento: Gare Appalti; Contratti Anticorruzione; Bilancio e
Programmazione; Contabilith; Estimo Beni Pubblici, Strade Giardini, Mobilita Traffico,
Circoscrizione 74.°

Effettuata la votazione si hanno i seguenti risultati:

consiglieri presenti: 27
votanti: 27
condran: 27
I Presidente proclama l'esito della votazione, per effetto del quale
" 1L CONSIGLIO COMUNALE
* DELIBERA

i non approvare la proposta di deliberazione in oggetio.




PERVENUTOEM. n. 1722
23 Ottobre 2014
Segreteria dei Consiglio
RESPINTO DC N. 48 DEL 17/08/2015

EMENDAMENTO ALLA PROPOSTA DI DELIBERAZIONE N. 15 (EX 22)

Viene richiesto di inserire alla pag. 6 e afla fine del punto 2) dopo la parola “allegata’ ia
seguente integrazione alla delibera:

"e verso contestuale rilascio al Comune di fideiussione bancaria escutibile a prima
richiesta, dellimporto pari a non meno di un terzo del valore delferigendo immobile, a

garanzia di eventuali inadempimenti deli'acquirente ivi compresa la mancata ultimazione
della costruzione”.

f.to Il Consigilere Comunale
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COMUNE DI VERONA: VOTAZIONE EFFETTUATA CON I PROCEDIMENTO ELETTRONICO (N. 7) PAG. 1
Presiade: I Presidents Zanotio Luca
OGGETTO BINTETICO: PROP. N. 15 - Emendemento n. 1115

OGGETTO ESTESD: L

VOTAZIONE PALESE SEMPLICE SEDUTA 0131 ORE. 21.58 17-06-2015
RISULTATO DELLA VOTAZIONE _

PRESENTI . : : 026 anzi 27

VOT! FAVOREVOLI jpees

VOT| CONTRARI 018

ASTENUTY : 000

GLI SCRUTATORI . 1l Presidente non partedips slla volazione

VOTANO 8
011 PO BERTOLOTTIEUGENIO 018 PD  SEGATTINIFABIO 015 PO VALLANI STEFANO
000 PO BERTUCCOMICHELE 014 PD  UGOLILLNGH 028 UDC  BRUNELLI MARISA

010 PD FERMD :

VOTANG NG

34 %ﬁ'mww MARCO 048 ChvicaTosi PASETTO GIORGIO 024 ChicaTosi SPANGARD
037 CivicaTos! BATTISTONLRICCARDO 023 CivicaTosi PAVESIANTONIA 018 LN RUSSO ROBARIO
048 ChvicaTosi BOVO DONATELLA 045 CivicaTosi PIUBELLO MASSIAG 002 Ssiehe BENCIOLINI
041 CivicaTosi DAVOLI ANSEL 042 CivicaTost RANDO FILIPPO 004 Sstefle  SAURINI RICCARDO
039 CivicaTosi FORTE KATIA 0138 CivicaTosi SACCARDIMARCO 025 GM  ZELGER ALBERTO

032 CivicaTosi NICOLI GAETAND . 021 CivicaTosi SARDELLI ANDREA 044 FRIT-AN MASCHIO CIRO
033 CivicaTosi PAPADIA SALVATORE

ASTENUTI

ABSENT!

043 CivicaTosi Di DIO VITTORIC 881 LN ZANOTYO LUCA 020 GM CASTELLETTI LUIGI

Q20 LN MACCAGNAN! CRISTIANO 105 Sstefle  MANTOVANI LUCA 037 Fl EANTONR! GIANLUCA
T AN - TOSIBARBARA - 013 PD LAPAGLIA ELISA 58 Fl POLATO DANIELE

62 LN TOSI FLAVIO 07 Bel.  DE ROBEHTIS MAURC '
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COMUNE DI VERONA: VOTAZIONE EFFETTUATA CON il. PROCEDIMENTO ELETTRONICO ( N. 8) PAG. 1
Presiada: # Presidents Zanotto Luca
OGGETTO SINTETICC: PROP. N. 15 {Ex n. 22}
OGGETTO ESTESO: PROP. N. 15 - PATRIMONIO - PIANIFICAZIONE TERRITORIALE INTEGRAZIONE DELLA
RELAZIONE PREVISIONALE E PROGRAMMATICA PER UANNG 2015-2017 PER L'ALIENAZIONE DI UN TERRENG
DI MQ. 72.523 N LOGALITA' FONDO FRUGOSE/SAN MICHELE EXTRA E CONTESTUALE ADOZIONE DI VARIANTE
URBANISTICA Al SENS! DELL'ART, 35 DELLA L.R. 112010 E DELL'ART. 58 DEL DECRETO LEGGE 25 GIUGNO
2008 N. 12 E SUCC. MOD.

VOTAZIONE PALESE SEMPLICE SEDUTA 0131 ORE. 22.07 17-00-2018

RISULTATO DELLA VOTAZIONE

PRESENT} Q27

VUTANTI -1

VOTI FAVOREVOL! 1000

VOTI CONTRAR! (027

ASTENUTH 1 000

GLI SCRUTATORI

VOTANO Si
YOTANG NO
031 CivicaTosi BACCHINI MARCO 045 CivicaTosi PIUBELLC MASSIMO 011 PO BERTOLOTTI
EUGENIO
027 CivicaTosi BATTISTONI RICCARDO 042 ChicaTosl RANDO FILPPO 008 PD BERTUCCO
MICHELE
048 CivicaTosi BOVO DONATELLA 035 CivicaTosi SACCARDE MARCO 010 PD FERMO DAMIANO
041 ChvicaTosi DAVOL! ANSEL 021 CivicaTosl SARDELLI ANDREA o8 PD SEGATTINI FABIO
039 CivicaTosi FORTE KATIA 024 CivicaTosi SPANGARO FRANCESCO 014 PD UGCU LUGH
032 ChvicaTosi NICOLI GAETANG 019 LN RUSS0 ROSARIO 015 PD VALLANI STEFAND
033 CivicaTosi PAPADIA SALVATORE 081 LN ZANOTTO LUCA 028 UDC  BRUNELLIMARISA

46 CivicaTosi PASETTO GIORGIO 002 Ssiells BENCIOLINI GIANNE 025 GM ZELGER ALBERTD
023 CivicaTosi PAVES] ANTONIA 0D4 Setalle SAURINI RICCARDO 044 FRIT-AN MASCHIO CIRO

ASTENUTI

ASSENTI

043 CivicaTosi DI DHO VITTORIO 005 Sstelle MANTOVANI LUCA GM CASTELLETT! LUIGI
020 LN MACCAGNANI CRISTIAND 013 PD LA PAGLIA ELISA 037 Fi FANTONI GIANLUCA

017 LN TOSE BARBARA 007 SeL.  DEROBERTISMAURO 038 A POLATO DANIELE
062 LN TOSFLAVIO

: |



La presente deliberazione viene pubblicata alfAlbo Pretorio informatico di questo Comune
_per15gg. dacggi 3 2. 5T 018 ain 8¢ 29

. Ai sensi delfart, 38 del d. Igs. 33/2013, i attesta che i relativo schema & stato pubbiicato
e & governo del territorio” del sito web del comune in data

137102014, : A

il Responsabile del P imento di Pubblicazione
dott. Gi Baratta
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+ Comune
% B di Verona

COMUNE DI VERONA: VOTAZIONE EFFETTUATA CON 1L PROCEDIMENTO ELETTRONICO (N BYPAG .1
Preslede: i Prasidente Zanolto Luca
OGGETTC SINTETICO: MOZIONE N, 658 purto 1
OGGETTO ESTESC: Morione 659
VOTAZIONE PALESE SEMPLICE SEDUTA 0131 ORE. 21.20 17-08-2015

RISULTATO DELLA VOTAZIONE
PRESENT! 1030
VOTANTI 1030
YOTI FAVOREVOLI -+ 030
VOTI CONTRARE - 000
ASTENUTH Q00

5311 SCRUTATOR!

VOTANG 3 _
831 CivicaTosi BACCHINI MARCO 042 CivicaTosi RANDO FILIPPO o411 PO BERTOLOTTI
EUGENIO :

$527 CivicaTosi BATTIBTONI RICCARDO 035 CivicaTosi SACCARDI MARCO D9 PD BERTUCCO
MICHELE

048 CivicaTosl BOVQ DONATELLA 021 CwicaTosi SARDELLI ANDREA 010 PD FERMO DAMIANG
041 ChvicaTosi DAVOL] ANSEL 024 CivicaTosi SPANGARC FRANCESCO 018 PD . SEGATTINI FABIO
039 CivicaTosi FORTE KATIA 020 LN MACCAGNAN! CRISTIANG 014 PD UBOL! LUKGH

032 CivicaTosi NICOL GAETANO 018 LN RUSS0 ROSARIO 015 PD VALLANI STEFAND

{133 CivicaTos! PAPADIA SALVATORE 017 LN TOSI BARBARA 028 UDC BRUNELL! MARISA
046 CivicaTost PASETTO GICRGIO 61 IN ZANOTTO LUCA 025 GM ZELGER ALBERTO

023 CivicaTost PAVESI ANTONIA 002 Sstelie BENCIOUINI GIANNI 038 Fi POLATO DANIELE
048 CivicaTosi PIUBELLO MASSIMO 004 5stelle  SAURINI RICCARDO 044 FRIT-AN MASCHIO GIRO

VOTANO NO
ASTENUTI

ASSENTI

{347 CivicaTost D! DIC VITTORIO 013 PD LA PAGUA ELISA 429 GM CASTELLETT] LUK
o6z 1N TOSEFLAVIO 007 Sel DE ROBERTIS MAURD 037 ¥l FANTON! GIANLUCA
O08 Estele  MANTOVANILLUCA



IR Comune
8B di Verona

COMUNE D VERONA: VOTAZIONE EFFETTUATA CON I PROCEDIMENTO ELETTRONICO (N. 6 PAG. 1
Fradinde i Pragidenie Zanolio Luca

OGGETTO SINTETIGD: MOZIONE N. 859 punto 2

OGGETTO ESTESO: Mozione 550

VOTAZIONE PALESE SEMPLICE SEDUTAD0131 ORE. 21.28 17-08:2015

| RIBULTATO DELLA VOTAZIONE | '

PRESENTI i 0sn

VOTANTS 030

VOT! EAVOREVOLI - 047

VDT CONTRAR] 013

ASTENUT! - G0

Gl SCRUTATORI :

VIOTANO 8
031 CivicaTosi BACCHINI MARCO 033 CivicaTosi PAPADIA SALVATORE D21 CivicaTasi SARDELL }
ANDRERA,
027 CivicaTosi BATTISTONI RICCARDO 048 CivicaTosi PASETTO GIORGIO 024 CivicaTosi SPANGARLD
FRANCESGO
048 _%_igggasmgw DONAFELLA 023 CiveaTosi PAVEST ANTONA 020 LN MACCAGNAN]
CRISTIA \
041 CivicaTosi DAVOLLANSEL 045 CivicaTost PIUBELLO MABSIMO .~ 010 LN RUSSO ROSARIO
039 CiwvicaTos FORTE KATIA 47 CivicaTosl RANDO FILIPPO 047 LN TOSIBARBARA

032 CivicaTosi NIGOLI GAETANG ‘ U35 CivicaTosi SACCARDI MARCO

VOTANG NO

061 LN ZANOTTOLUCA 010 BD  FERNMO DAMIANO 028 UDC  BRUNELLI MARISA
002 Bstelle  BENCIOLINI GIANNI - 016 PD SEGATTINLFABIO 025 GM  ZELGER ALBERTO
004 Satelle  SAURINI RICCARDC %4 PD UGEOLEANGE {38 Fi PCLATO DANIELE

011 PO BERTOLOTTIEUGENIO 098 PD VALLANI STEFAND 04 FRIT-AN MASCHIO CIRO
g PD BERTUCCOMICHELE

ABTENUTI

........ A&SE}&?{ .
(43 CivicaTosl 04 DIG v;%mmw o913 P LA PAGLIAELISA 028 GM CASTELLETT: LU
052 LN TO8 FLAVIO o7 el DE ROBERTIS MALRG 037 F FANTON GIANLUGA

005 Saetelle  MANTOVAN! LUCA



